Bolszewizm wiecznie zywy

I znéw przerobiliSmy kolejna odstong spektaklu pt. ,,Lokatorzy sprzedani z kamienica”. Znow
pod wojewodzkimi urzgdami demonstrowali ,,pokrzywdzeni”, zndéw dobrotliwi politycy
wypowiedzieli nad ich ,,krzywda” slowotok wspodiczucia 1 zrozumienia, zndow reporterzy
wykrzyczeli do stuchaczy i czytelnikow, jaka to dokonata si¢ zbrodnia na narodzie. Znéw z
telewizyjnej ,,Sprawy dla reportera” wytoczy si¢ lawina taniej demagogii, jak to bezduszny
kapitalizm gngbi biednych emerytéw oraz lud pracujacy.

Za kilka dni $wigtowaé bedziemy dwadzies$cia lat od upadku PRL-u. W prasie roi si¢ od
wspomnien, kolejni znani 1 mniej znani opowiadaja, jak to zmienit si¢ Swiat wokoét nas. Moze
warto opowiedzie¢ o tym, co z PRL-u okazato si¢ najtrwalsze i do dzi$ nieusuwalne? Przeciez
sa pola, na ktérych komunistyczna propaganda i zbrodnicza praktyka realnego socjalizmu
narobity tak wielkiego spustoszenia w umystach, ze nawet rozsadni ludzie si¢ poddaja.
Oprdcz mitu ,,Niemca - odwiecznego wroga narodu polskiego”, jest jeszcze ,,Kamienicznik -
odwieczny wrdg uciemi¢zonego ludu”. Dwa nieusuwalne dogmaty.

Dobry jest jedynie ten kamienicznik, ktory pozwala nam mieszka¢ do woli i bez ograniczen,
nie pobiera czynszu i jeszcze optaca za nas wodg, ciepto, prad i wywoz $Smieci. Kazdy inny, to
ztodziej, krwiopijca, bezduszny totr i kottun.

Zastanawiam sig, dlaczego od lat wszyscy przytaczaja si¢ do tego choru, dlaczego mato ktory
dziennikarz odwaza si¢ ttumaczy¢, ze dom podlega takim samym prawom wlasnos$ci, jak
kazde inne dobro, ze mozna go kupié, sprzeda¢, darowaé lub odziedziczy¢? Ze dawne domy
zaktadowe nie byly wlasno$cia mieszkancow, tylko przedsigbiorstwa, ze wraz z prywatyzacja
firmy i one staly si¢ prywatne? Ze to wlasciciel - a nie lokatorzy - ma wylaczne prawo
decydowac, czy dalej dom utrzymywac, czy i komu go zbyc¢?

Dlaczego unikamy jasnego tlumaczenia ludziom, Ze wynajem mieszkania w cudzej
kamienicy, to jest ustuga, ktora ma swoje koszty, wigc trzeba za nia placi¢ czynsz w takiej
wysokosci, ktora pozwoli wlascicielowi utrzyma¢ dom w dobrym stanie i jeszcze zapewni mu
godziwy zysk? Mozna roztacza¢ ckliwe opowiesci o ludziach, ktorzy spedzili w swych
mieszkaniach kilkadziesiat lat i teraz ich nie sta¢ na ich wynajem, ale nie zmieni to regul
zelaznego rachunku kosztow 1 przychodéw, a wreszcie 1 podstawowych norm prawa.

Zacznijmy wreszcie odwaznie wskazywaé wilasciwego adresata tych pretensji: czyli
prezydentow miast, burmistrzoéw 1 wojtow. Bo to wlasnie gminy sa odpowiedzialne za to, aby
kazdemu, kogo nie sta¢ na wynajem lokalu w prywatnej kamienicy, zapewni¢ mieszkanie
komunalne albo doptaca¢ do obecne ptaconych czynszow.

A jesli nie sta¢ obywatela nawet na lokal komunalny, to powinien dosta¢ mieszkanie
socjalne.

Jest to elementarny obowiazek, z ktorego gminy si¢ nie wywiazuja, unikajac jak ognia
spelniania tych powinnos$ci. Nie buduja mieszkan komunalnych, nie utrzymuja mieszkan
socjalnych, ochoczo kieruja spoteczne protesty przeciwko ,,wyzyskiwaczom”. Nie daja lokali



zastgpczych ludziom eksmitowanym, skutecznie podrzucajac ich wilascicielom domoéw (i
jeszcze za to nie ptaca).

Tak zwane ludowe panstwo zagrabito ongi cudze mienie, by je odda¢ ludowi. Zbudowato tez

trochg wtasnego mienia, wmawiajac ludowi, ze to wspdlna wlasnos¢, ktora nic nie kosztuje.
Dwadziescia lat temu to panstwo zbankrutowato, wczes$niej cale mienie doprowadzajac do
ruiny.

Niby wszyscy wiemy, dlaczego tak sig stalo, ale ciagle przekonujemy, ze winni wszystkiemu
sa ci ,,oni”, czyli ztodzieje 1 grabiezcy, ktorzy ukradli majatek po dobrym wujku i teraz chca
si¢ na nim wzbogacic.

W centrum stolicy wojewddztwa §laskiego, u zbiegu ulic Matejki 1 Stowackiego, stoi pomnik
wspolczesnego bolszewizmu: calkowicie zrujnowana kamienica, $wiecaca pustymi
oczodotami, odrapana, wypalona, zalana, wybebeszona i rozkradziona. Z jej witasciciela,
Jerzego Seiferta, stosowne urzedy 1 wlasciwe prokuratury zrobily juz pieniacza, awanturnika i
przestgpce, nie wyltaczajac sugestii choroby psychicznej. Tymczasem jedynym jego grzechem
byla §wigta 1 bezgraniczna naiwno$¢, ze w praworzadnym panstwie mozna, ot tak, po prostu
kupi¢ sobie kamienicg i korzysta¢ wzglgdem niej z normalnych praw wiascicielskich.
Wychodzi na to, ze we wspotczesnej Polsce rzeczywiscie trzeba by¢ niespetna rozumu, by
wierzy¢ w wyzszos$¢ prawa nad bolszewia.
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